полоная 
"АРАИАЬНЫЕ ВОО 


Гол ЗНАЙ: 


имеем имении 1 ие рии А и АИ 


Подниска раоиеруние въ Дежа за годь цять руб. 


& 
ННЦ в\домостой при $ 
| Арно веминар!и въ Ви- $ $ 88, ПОЛГОДА тру рубаи 
` тебок№ м у вехь бланочин- в. 
} нызь аби эм. -- "тина: 


ры 


15. поля в года, 


мА * — == оораанива 


ОТДЪЛЪ ОФФИЦТАЛЬНЫ й. 


Еее. ЕЕЕеиЕЕЕсвимЫЕ д 


ВЫбОЧАЙШИЯ ПОВЕЛЖНТЯ, 


1. О порядиъ совершены” °.'‘ховь между лицами православ- 
нало ‘и католическоо ‘исповъданй, | 


Въ Комитеть Министровъ слущана записка Министра, Вху- 
треннихъ Двлъ, оть 28-го марта 1891 тодь (но ден, дух. 
двлъ иностранных испов.) о порядк\ совершеня браковъ неж- 
ду лицами правосдавнаго и катодическато исповзданй, 

Комитеть полагаль, въ вид временной и\ры, постановить: 

1) Бракъ лица римево-католическаго ноповьдая съ ли- 
цомь православнато исповвдавя можеть быть огдленх въ од- 
Ной православной церкви, но въ таких олучАихь требуато, 


чтобы дица римско-католическато испонфдани, ветупаюлил, въ 


ит, 


\ 


бракъ съ правовлавными, представили причту православной 
церкви, въ которой должно быть совершено оглащенте, взамфнь 
продбрачнато свидфтельства приходекаго римеко- католическало 
священника; `удобтовбреше иотной цолищи о внЪбрачномь ихЬ 
состоя и правословобности’ ‘къ ветуплению въ бракъ,-—и 

2) Чины м%етной полищи, при выдачв помянутыхь удос- 
товфрешй, руководотвуютея метрическими свидвтельствами о рож- 
деши такихъ лицъ, паспортами, легитимащюонными книжками и 
другими видами н® жительство, а при доказанной невозможнос- 
ти предегавить таковые—и показанемъ не мене’ какъ лвухъ 
достоврныхь свидтелей. 
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Государь Императоръ, 11-го мая 1891 тода, положенте 
Комитета Высочайше утвердить сдизволилъ. 


ие 


, 
‚ 


9. Обь отвютственности за поуребеше христйань без соб- 
людещя церковныеь обрядовъ. 


Государственный Совть, въ -соединенныхь денартаментахь 
гражданскихь и духовныхь дЪль и законовь и въ общемъ соб- 
раши раземотр®въ представлеше Министра Юстищи по дЪлу объ 
отвфственности за погребене хрисманъ безъ соблюденя цер- 
ковныхь обрядовь и соглашаяеь съ заключещемь сенатора Ма- 
‘пасвина, мнЪнтемь положиль: Дополнить отдфлен!6 третье Рлавы 
второй раздфла виорато уложения о наказаняхь, изд. 1885 т, 
‘статьею 2091 слвдующато содержания: „За попробене христталь 
безъ совершентя надлежащихт, хрисМанекихь обрядовъ, въ случа» 
яхъ, корда приглашение духовнаго лица шэдложащаго в роиспо- 
вфдания къ’ погребеню  умершато было возможно и не было 
сопряжено еъ особыми трудностями, виновные подвергаются арес- 
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ту отъ трехъ недвль до трехъ м%8еяцевъ”“ Означенное ‘ин ие 
Государственнаго бовЪта Высочайше” утверждено 13 мая 1891 г. 


`` ОПРЕДЪВЛЕНГЮ СВЯТЙШАТРО °бУНодАо 


Оть 3—17-ю мая 1891 0да за № ППА4 0 приняти морь 
кё усилению ‘сбора вх ‘церкважв для’ нужде Россйскаю 0б- 
щества’ Краснало' Креста, 


По указу Юго  ИмикраторокАто “Виличества, ОвятЪИний 
Правитольствующий Сунодъ слушали: предложение Г. Сунодаль- 
нато 0беръ-Прокурора, оть 12 апрЪля с6то года № 5763, ‘по 
ходатайству предовдателя Росетйскаго Общества Краснаго Креста 
о приняли мбръ со стороны духовнато вВдометва къ’ усилению 
сбора въ церквахь для нуждъ сего общества. Приказали: Приз- 
навая изъясненное ходатайство предовдателя  Роселйскато `0б- 
щества Краснато Креста, о принлти со стороны ‘духовнаго в%- 
домства м\ръ къ усилено  производимато для  пуждъ 
означеннаго общества сбора пожертвовай въ церквах за. 
служивающимь уваженя, ОвятЪйпий Сунодъ опредвляеть: ув- 
Домить 0 такомь  ходатайствв, чрезь „Перковныя  В%до- 
мости“, Московскую и Грузино Имеретинекую ’Сунодальныя 
конторы, епархйальныхь преосвященныхь и протопресвитерь во- 
еннаго и морекаго духовенства, поручив  имъь сд®лать  рае- 
поряжен!е о точномь исполнени состоявшагоея ‘по’ сежу ‘пред- 
моту опрелфлешя Оватйшало Сунода оть 23 яиваря-—-1Т фев- 
раля 1880 тода, напечатаннато вь № 9 „Перковнато Встии- 
ка’ за 1880 тодъ о томъ, чтобы подвздомое имъ’ духовенетво 
имфло неослабное наблюдение за сборомъ въ ‘церквахь пожертво- 
вай въ пользу Росойскато ‘Общества Краснато Кууеста и чтобы 
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соотвфтотвенными поученями при богослуженяхь и вообще при 
улобныхъ случаяхъ располагало православный русскй народъ 
къ пожертвовашямъ на нужды сказаннато Общества. 


ии 


Отъ Ховяйтственнаго Управленя при Свят8йшемъ 
Сунодз. 


Въ „Церковныхь Вдомостяхь“ ва 1889 тодъь (№№ 98, 
стр. 838;-—87, стр, 1110 и 46; стр. 1412) было оповфщено 
объ открыт торговымъ въ г. ОдесеВ домомь Ф. П, Родоконаки 
склада деревяннато масла. Причень торговымь домомь было 
‚заявлено, что торговцамь и вообще коммерческимь посредникам 
оно, не будеть. продаваться, & отпускъ его будеть ограниченъ по 
требованию лишь святыхъ обителей, церквей и других бигоутод- 
ныхь учрежден, которыя должны обрыпаться съ своими тре- 
бовашями непосредственно къ торговому дому Ф. П. Родоконаки 
въ г, ОдеесЪ, обозначая количество выписываемаго ими масла, 
точный адресъ мЪста доставки и с1060бъ уплаты таможенныхъ 
пошлинъ, —зд№еь ли, при отправлени товара изъ Одесекой по- 
праничной таможни, или же переводомъ уплаты таковыхь пош- 
линЪ Вфдометву Овятьйшаго Правительствующаго. бунода. Масло 
будеть отнускаться въ бочкахь, вЪсомь не мензе десяти пудовъ, 
по цфнанъ, какля во время выписки будуть существовать въ 
ибстахь производства, съ надбавкою фрахта и прочихъ наклад- 
ныхь расходовъ, съ тЪиъ лишь, чтобы стоимость маель не про- 
вышмала рыночныхь цфиъ на талицольское масло, по бюллете- 
пямъ Одесскато биржевамю гофъ-маклера; платежь стоимости ва 
наличный расчетъ, высылаемый при заказ почтою или же пе- 
реводомъ, по желанию же покупщика допускается и наложенный 
платеж, но со, взносомь при заказ по три рубля съ пуда, 
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если масло ‘будеть очищаться пошлиною въ г. Одессв; при пе- 
реводв же уплаты таможенныхь пошлинъ Вфдомотву ОвятАйшато 
Сунода, по одному рублю съ пуда. Провозь до мЪста назначе- 
ня и проче расходы, равно какъ и утечка, относятся на вчеть 
покупщика. Торговый домъ Ф. П. Родоконаки въ Одесс® пред- 
полагаеть открыть отдленя своей фирмы и въ другихъ торо- 
дахъ Росси. 

Изложенное оповфщен!е нынЪ повторяется по ходатайству 
Чрезвычайнаго Послаи Полномочнаго Министра’ Юго’ Величества 
Короля Эллиновъ г, 'Шапаригопуло; ‘свидфтельствующаго ‘0’ доб 
ромъ ‘качествв ‘деревяннаго масла тортовато въ Одесо\в дома Ф, 


П. Ролоконаки, 
(Церк. Взд. № 21), 


Оть Полоцкой духовной консистории, 

Резолющею Юго Преосвященства, посл®довавшею 17 вого 
Гюня на акт священноцерковнослужителей 2 округа Велижекаго 
увздау утверждены въ должностяхъ за предстоящее трехлт1е: по- 
мощникомь благочиннагм священникЪ ‹ Церковищенекой 'цёркви 
Отефанъ Образскй, членомъ ‚блалочинническало - совфта В лавин 
ской церкви священникь Владимръ  Блаженичь, кандидатами 
въ блаточинническай совфть ‘священникъ Будницкой! ‘церкви *Ми- 
хаиль Пясковокй и Запольской, церкви Михаиль Лепешинский, 
сотрудникомь Юпарх1альнато Попечительства священникь Усвят» 
ской церкви Александр „Мицкевичь: ‘и’ кандидатомь къос нему 
Запольской церкви священникъь Михаилъ) ЛенешинскАй, тдухов= 
никомъ ‹ по округу Усковской ‘церкви’ священник Отефань ^Жуд- 
рявцевъ и уполномоченнымь для ведешя х®Фль по церковнымь 
интересамъ Будницкой церкви священникъ Михаилъ Пясковеюй. 


зоо: 
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Прихожане Новохованской, Невольскаго узла, церкви, 
Еменецкой волости, седенй Шульговъ и Кулево на свои сред- 
отва построили новую деревянную кладбищенскую церковь въ 
селеши Шультахь, во имя Казанской Божей Матери, стоимос- 
т1ю въ тысячу (1000)р. въ память спасешя жизни Государя Их- 
ператора съ АвгустЪйшимь Семействомь 17 Октября 1888 года, 
которая 11 сего Тюня и освящена по чиноположен!ю.. 


Въ Лутнянскую `'. Единов рческую ‘церковь, `Невельскало 
уззда, поступили слВдующия пожертвовантя: отъ учителя 2-й Харь- 
ковской гимнази Германа’ Доанасьева Синякова ’кусокъ” парчи 
для облачений, стоимостю въ 50 руб. и заштатнато  псаломщи- 
ка Стеревневской единовЪрческой церкви Евфима Кузнецова — 
большое напрестольное овантеле, отдфланное въ малиновый бар. 
хать съ золотымь образомь и украшенное бронзовыми вызолочен- 
ными — крестомь и изображенями евангелистовъ, стоимостю въ 
20 руб. 


== 


# 


При Лутнянской единовзрческой церкви, Невельскаго увзда, 
открыто Церковно-приходское’  Попечительство, предовдалелему 
коего утвержденъ "мвотный священникъь Митрофань Счененовичь 
и членами; церковный староста Аталий!  Клементьевь ЖелЪзня- 
ковъ, Димитрий Ивановь, Грофимъ Алековевь; Егорь ‘Димит- 
рИевъ, Лавидь’ Кирилловъ;, Григорий Турьевъ, Венедикт 
Николаевъ, МатвЪй Андресвъ, Никита ‘Николаевъ, Косьма 
Кондратьевь, Иванъ’ Стефановъ, Максимъ Ивановъ, Ободоть 
Лавренттевъ, Константинъ ‘Акиндиновь и Стефан Михайлов. 


И. д. благочиннато 8-го Оебежекато округа, священникъ 
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Михаиль Бёлинскй, оть ‘24 минувш. Тюня за’ № 188) ‘донесъ, 
что пеаломщикъ ° Леской, Себежекло `‘уздау ‘церкви „Василий 
Овсянкинь умеръ. Нл 


НН 1 Я 


Благочинный 1-го Невельскаго округа, отЪ 16 сего Тюня 
за № 169, донесь, что состоявший ири Ракитинской церкви 
заштатный дтаконъ 1оаннз Лепешинскй, 11 сото Тюня уморъ. 


Оть Московскаго Отдленя ИмПпЕРАТОРСКАГО Русскаго, ‚ Тех- 
ническаго Общества. 


Московское Отдфлене ИМПЕРАТОРСКАТО. Русокато 'Гох-' 
ническаго Общества, дВлающее” притотовленя къ тому,’ ‘чтобы 
наступающею ‘осенью открыть въ Москв® выставку отнестойкихь 
сооруженй‘ и противопожарныхь срёдствь, ный намврено прис- 
тушить къ возведению опытныхъ огнестойкихь ‘обльских”ь постровкь 

Знал, что въ многихь м\етахъ Росси” выработались”и приз 
вились отнестойкля постройки разныхь типовъ,; зная; чигосмно я" 
учрежденя и лица уже плодотворно трудятся надъ дальнйшею 
выработкой и распространенемъ такихъ построекъ, Московское От- 
лВлеше ИМПЕРАТОРОКАГО Русскаго Техническато Общества 0б- 
ращаетсл ко веВиь этимъ учреждешямь и лицамъ съ просьбою 
ирЙти Обществу на помощь въ дфлв постройки опытныхь огне- 
отойкихъ избъ въ МосквВ, на выставкв. Помошь эта можеть 
выразиться весьма различно, -—была бы только охота потрудиться 
на пользу общую. 

О необходимости дЪйствовать сообща противъ народнаго 
зла пожарнаго, а также о высокомъ значенти этой дзятельности 
предъ лицомъ отчизны — говорить много нЪтъ нужды. Достаточно 
указать на то, что по вычисленю ироф. Н. А. Каблукова (за 
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1885 годв) набеленте, найтего отечества торяеть отъ, пожаровъ въ 
годъ. около 100. миллюновъ рублей, т; е, сумму, въ 1'/з‘раза боль- 
шую, нежели весь окладъ земскихъ сборовъ, или же въ 3 ‘раза 
большую, нежели недоимки этихъ сборовъ. 

‚лат Всякую корреспонденцию просимъ, адресовать въ Бюро про- 
тивопожжарной выставки, Универсальная выставка, нь СОздовой, 


въ оквй. ь | 
| Иредевдатель Лдадуровв. 


075 'ИМПЕРАТОРбнАго "Ирвосиавнаго 'ИальстинскаГо Общества. 

Циркулярное расббражене оть 13 Тюня 1891 г. за № 1980 
о ризриени ‘выдачи ‘уаграйячныхь’ ‘паспортовъ’ отиравляющимся 
въ Терусалимь паломникамъ г, Министромь Внутреннихь Д\ль, 
26 Тоня. сего 1891 толь, по’ случаю вновь ‘появивщейся ‘холо- 
ры»въ Оирш, ОТМВНеНО. По сему Имикраторское `Православ- 
ное Пвяестинское Общество, съ ‘своей стороны, ‘прекратило’ про- 
дажу налестинскихь паломничедкихь книжекъь впредь до’ Даль- 
н®йшаго ‘распоряженя, 


'ОТДълЪ НЕО ФФ ИЦТАЛЬНЫЙ. 
'Чудодфйственная сила таинства, причаненя. 
„Ощутительный плодь вкушемя тра- 

пезы Господней является върующимь то 
неизуъченною '`радостию' ^в ‘сердито 
сладкою ‘тилииною 'в5 дуть, то сътло- 
ото 08 ‘умъ, ‘то злубокимь “мирома вв 
совъсти, ‘то’ утишемемь обуреваешиь 
искушений, ‘то прекращетемь страданий 
душевныхь ‘и тъаесныхьву @ ‘ино да и `со- 
вершеннымь `исцтлещемь“... `(Филиреть 
митрои; Московекяй). 


Въ ‘один вочеръ (510 ‘было въ воскресенье, 28 января) я 
примель въ одинь знакомый мнв домь, “Вижу, —-ХозЯинь ‘Дома 
сидиь ОДИНь; ‘лицо ето ‘было печально ‘и ‘угрюно. (Я сирбвиль 
„Что вы такъ  невеселы?“ 

— ДЫМ ‘мбия Господь побил величайиимь неее ом, — 
моя ‘жёна Находится ‘при смерти; за ибеколько минут до Вайнего 
прихода она исповздалабь ‘и ’причастилась, и вотЪ Теперь она 
сбить, Но ‘Кажется, что ототъ сонъ ‘будеть сномь вВчнымь, — и 
съ отини словами, опёчалениый мужъ сд№лался още почальнфе. 

Нё Желая ‘боле безиокоить удрученнато скорбию, 'я 'поси- 
иль ‘удалиться; при прощани онъ инв сказаль: „иИридите ко 
ин ‘Когда нибудь, ВОР я скоро’ останусь одинь®... Я’ 00- 
щалоя: — АВИствительно во вторникъ ' вечеромь МН нужно 'было 
отираВиься Въ '9101 26 знакомый домъ. Прихожу, — хозяйка 
ходиеь совершенно Здоровою; ‘Мужь вл сидить съ весвлымь Ви- 
домь; они приняли меня очень ласково. ‘У недавно’ страдавшей” 
я еИросиль о здоровьи: „Тейерь, слава Вогу, я совершенно здо- 
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рова“, сказала она. ‚„Ахъ, какое. чудо совершил надо-мною 
милосердый Госиодь!“... Любознательность овладфль мною, я 
попросиль разсказать 060-всемь случившемся, и. хозяйка Дома 


сообщила мн сл$дующее: 


„Воть уже нзеколько лВть прошло, какъ я страдаю удушьемъ 
и перемежающеюся ‚лихорадкою; но такого страшнаго мучешя я 
никогда не испытала, какъ въ. субботу на прошедшей недЪль, 
во, время. ночи. Мужа моего не было дома, я’ логлу спать со- 
вершенно здоровою и вижу во сн: будто л иду по какой-то 
дорог, съ правой стороны которой былъ необыкновенный свЪить, 
& съ лЬвой страшная темнота; я все рвалась къ свЪтлой сторонЪ, 
но какая-то сила влекла меня въ противоположную сторону... 
Вдругъ послфдоваль страшный ударъ въ голову, и я очнулась. 
Въ голов у меня сдфлалась нестерпимая боль и сильнЪйший 
жаръ; колотье распространилось по всему тЪлу; открылась страш- 
ная рвота и сильное воспалене въ груди, и я совершенно была 
безъ памяти.—На разсвфтВ я очнулась, а болфзнь мол още 
отала труднзе. — Прузжаеть мужь, лось великимь трудомъ 
могла выговорить: „умираю“. Тотчасъ послали за священником, 
Не знаю, почему у меня вдругъ родилось сильное нетери®ливое 
желан!о, чтобы скорфе пришель священникъ; мн пришли на 
умъ слова: „болить ли кто въ васъ, да призовегь пресвитеры 
церковные"... Каждая минута казалась для меня мучительне 
смерти, пока не приходиль священникъ. Наконець приходить 
священникъ; моя болЪзнь въ высшей степени стала, ностерпима, — 
захватило у меня дыхане и я едва но умерла, — Овященникь 
положиль на столь какой-то ящикъ, надфль на собя епитра- 
хиль (какъ я послВ узнала) и поручи на руку. Когда стали 
вов выходить изъ комнаты по приказашю священника, мужь 
ин сказаль тихо: „прими съ вврою“!... Эти слова точно стр 
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лою пронзили. мое сердце. —: Потомъ, ‚ сващенник.ь» › подошел ко 
мнЪ и сировилъ: знаешь ли ты, что здесь, указав: на ящикиь? 
Я сказала: НЪть! Здеь говорить онъ, Св» Дары Пречистое 
Тфло Христово и, Его Кровь; Вруешь листы сему? го Н\ь, 
сказала л, Священникъ изумился и потомъ, ‚простоявьоминуты 
двЪ, опять сиросиль: почему же ты не вЪруешь сему? —Я мо” 
локанка! и хоть я крещеная, но я носила только имя хрис- 
манки, ‘а на самомь дфлв я была строгая послфдовательница 
своего ученя... Изумлеше еще боле овладЪло священником; 
тугь онъ началь говорить мнв о СшасителЬ, о томъ, за кого 
Онъ страдалъ, за кого Онь быль распять на креств и, послЪ 
продолжитольныхь утВшенй, онъ сказаль: „в®рь и ты будешь 
спасена“ |... Вдругь какая то дрожь пробфжала по всему моему 
тВлу, я съ тверлостно луха сказала: вЪрю батюшка, и вЪрю 
носомн®нно, что эти частицы хлфба суть истинное Тфло Хрис- 
тово! —И какъ только приняла эти частицы, (и меня свалилась 
какъ бы какая тяжесть, —мн® стало легче.... По уходв овя- 
щенника, я чрезь нВеколько мипуть уснула и уснула крёико.... 
Во сиё я в6о ходила по какому-то новому, красивому. саду; 
предо мною мелькали все какле-то цвфты, но еще не распустив- 
ш1еея; мнЪ было невыразимо пр!ятно... Мо утру я встала здо- 
ровою и но только не чувствовала ни малЪЙшаго признака 0о- 
лзни, — но даже у меня цв®тЪ лица перемВнилея: вместо преж- 
ней бл№дности открылась свЪжесть и воть теперь мн такъ 
легко, такъ весело и приятно, ‘что’ я не могу вполнв выразить 
вамеь всего этого... О, какъ велико и сспасительно‘причалценао! 
Теперь’ я никогда въ жизни ни въ о чем. о не. о моврю. зевоимь 
лжемулроватолямъ, —я сама испытала, что православная вЪра, 
воть истинная вЪра; тенерь я. неумолчно буду товорить иро чуло, 
совершившееся надо мпою, и старымь и малымъ, а особенно 
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прежиииь_ своим 'лживымь учитолямь. ВУ придбеть воскресенье, 
й Я въ первый ‘разв иойлу въ церковь и, п0слв обвдни, от- 
служу "благодарный молебень!“, 

Шри бихъ сЖовахь слезы умиленя ‘показались на глазахъ 
исцфленной ‘грёшницые :.. (Кормч. 1890 т.) 


Къ уфшенио вфрующихь ночитаемъь благопотребнымъ со- 
обшить что недавно и въ ОдессЪ Господь явилъ свою чудодВй- 
‚отввиную “благодатную помощь чрезь святЪйшее таинство св, 
причащентя. `У доктора Л. М. Ш. опасно заболвла лифтеритомь 
дочь въ отроческомъ возраств. Товарищи и сотрудники доктора 
отдёлили больную оть всей семьи и принимали всё врачебныя 
ифры къ спасентю болящей. Болёзнь оказалась очень злокачест- 
венною и медики находили, что положен!е больной безнадежно. 
Пригласили священнослужителя, пишущаго эти строки. Болящая 
причащена св. тайнамь и быстро пошло выздоровление ея, къ 
удивлен!ю знавшихь ходъ болёзни и положено ея предъ св. 
причащенень. Видно, сильна была вфра родителей, искренно 
вровала и болящая. Пля маловврныхь здфеь дорого то, что 
самь отець болящей — докторь медицины призналь въ этомъ ис- 
ления дВИствие всемогущей силы Божей, побъждающей законы 
естества. ( „Херсон. Епарх. Вфд.“) 


ОТЧЕТЪ 


помощника 'Полоцкаго ‘епарх!альнаго‘мисстонера, "собтоящаго 

учителемъ ' вЪ’Липушсной ‘церковно- приходской школЪ, РЫЖиц- 

наго ‘уфзда, ‘о’его дфятельности с%’1 января’по `1‘апрфля 
1891 года, 


Оставаясь вфрнымъ намЪченному мною раньше плану, ВЪ 
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отчетномь перодв времени я. кашель возможность поставить свою 
дЪятельность нЪеколько шире. 

Кромв частныхъ собесвдованй со старообрядцами въ’своей 
квартир®, я посфтиль въ, Липушкахь пвколорые: дома; ’ имфль 
счастье. и удовольстве слушать дв бесвды: ‘епархальнаго! мис- 
тонера о, Нила Серебреникова-—30 января я. сопровождаль его 
въ д. Рудушки, в 31 января. присутотвоваль на его’бесвдв въ 
Липушкахь; дважды посфтиль д. Синяйжу-- одинъ ‘разъ: (5 ян- 
варя). но приглашению единов®рца 1 Ковалева, другой’ разъ 
(1 марта) по ириглашению вл1ятельнаго; старообрядци А. Кура- 
кина; устроиль дв домминихь беефды-— одну въ д. Воверахъ 
(13. января), другую: въ им, Пурвинахь (2. февраля), ‘00% по 
приглашению хозяевъ. 17 февраля я получилъ. 6 мисстонерских 
книгь изъ Полоцкой духовной консистоми и пропустивъ: время 
разгула раскольниковъ, устроилъ. въ. великом посту 3 публич- 
ныхь бесЪды съ ними; въ. д. Баранов (19 марта); въ. д», Но- 
вой (17 марта) и въ д. Польварк® (31 марта). Такимъ. обра- 
зомъ вофхъь разъфздовь по миссюнеретву. въ отчетномъ перюдв 
времени я имЪлъь восемь: 


Въ д. Воверахъ беевда была въ домв отьрообрядце Юф- 
рема Гур1ева о вФчности ‘вв. церкви и ея таинотвь ‘и’ необхо- 
димости ихъ для спасешя. Слушалели ‘мои, повидимому, ‘были 
очень внимательны, предлагали ин кой-какле вопросы и’ ника- 
кихЪъ возраженй не дЪлали; бебвда наша продолжалась 8 часа. 

Въ им. Пурвинахь бесвда была въ домв старообрядцев 
Соловьевыхь, которые и были исключительными‘ ея слушателями, 
Предметь бесвды быль тоть же, что и въ д. Воверахь и из 
ложен!е ого было выелушано безъ возражешй. Отм®тимъ начало 
ц конець бесфды, 

За чаемь Соловьевы одинъ за другимъ стали разсказывать 
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разпые анекдоты ‘изъ жизни священников, отъ осуждешя кото- 
рыхъ мало по малу перешли къ овуждентю православныхь вевхъ 
вообще, Я, хотя `и’подумаль, ‘что’ не’ для ото’ ли’ меня и приз- 
вали Соловьевыу ‘чтобы въ’ соботвенномъ ломв посмфяться налъ 
нами православными, однако’ храниль невозмутимое спокойствие 
«духа и молчание. Энертя разскациковъ: мало по ‘малу ослабЪвала 
и, наконець; они ‘замолкли, ‘„Можеть ‘быть, и вы старообрядцы, 
не ве святы“;  замфтиль я шутливо,’ вирочень я не’ стану, 
подобно ‘вамъ, осуждать васъ и вашихъ наставников, чтобы 0в- 
сВда наша’ ‘но: зан слишкомь ‘далеко’ и не | превратилавь въ 
брань; бели же васъ смущаеть ‘жизнь ‘православных ‘ священни- 
ковъи в6вхЪ’ вообще православныхь, то объ этомъ. поговорим“. 
Одвлавь нужных ‘разъясненя ‘и подтвердивъ приведенными на- 
изусть местами ‘изъ священныхь ‘книмь, л снова продолжаль 
шутить: „Я живу‘ среди” старообрядцевъ, хорошо’ васъ знаю’ и 
съ. оружлемв ‘въ’ рукахь не’ боюсь явиться въ вашъ домъ“. При 
этихъ ‘словахъ. изЪ ‘передней’ ‘комнаты ^ принесены’ ‘были ’ мною 
книги и, ‘по ‘просьбВ хозяевъ, беседа была открыта; ПослЪ двух- 
часовыхь развужденй, Соловьевы признали; что’ противь ‘ напи- 
саннаго въ книгахь, спорить нельзя; \но’ что они им ють | сомн®- 
не въ подлинности самыхь книгъ. Я указал, исто. говорящее 
въ ‘пользу, двуперст!я и символь вв ры съ прилогомь зистиннато“. 
Соловьевы признали, что книги у: меня дЪйствительно ихъ, ста- 
рообрядческая, приведенными же мною местами они ‚хот%ли воо- 
цользоваться для, оправлан. старообрядчества, | Это дало мн 
возможность продолжать бесвлу и разобрать новыхъ два пред- 
мета—о ‚перстосложени для креотнато, знамена, и, прилогв .„ис- 
тиннаго“, в восьмомъ член сумвола. ввры. 


Въ д. Синяйжу я 00а раза Фздиль безъь книгь и болве 
для того, ‘чтобы познакомиться съ приглашавшими меня, ч№мъ 
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еь цфлью мисслонерства, однако и эти мои поздки не пропали 
‘даромъ. Посль первой изъ нихъ Ковалевы и Куракинъ дважлы 
просили имфвшихся у меня тогла книгъ. Оба раза иросьба’ ихъ 
была удовлетворена, при чемь я не приминуль вручить имъ и 
наскоро составленный мною указатель нужнЪИшихь м№етъ въ 
пользу православя. Посл второй повздки у меня снова стали 
просить книгь. Это обстоятельство ‘и послужило поводомъ для 
бесвды въ л. Барановв близь Оиняйжи. 


На Барановской бесВд№, ‘которая происходила въ дом 
старообрялца. Лазаря. Иванова. Михнецева, присутствовало болве 
50-ти человфкъ старообрядцевъ изъ слёдующихъ пати деревень: 
Баранова, Вамжишекъ, Оиняйжи, Астиць и Аристова. Главный 
Предметь бесЪды-—0бъ искупительной жертв ‚ Господа’ нашего 
Гисуса Христа -былъ объявленъ. нанередь, ‘но’ пристуилено къ 
нему только послф того, какъ старообрядцы твердо признали 
авторитеть священнаго писашя,  какъь единственно ‘вВрнаго и 
непреложнаго источника для познаня истинной ввры. 


Высказавь въ кратенькой р№чи цфль производимыхъ со 
старообрядцаии бееВдъ и пожелавъ, чтобы наша бесфда была 
мирна и дружественна, я спробилъь старообрядцевъ: ^„Очитаете 
ли вы себя христ!анами“ Начетчикь Фиреь Оомичь Стр®лконъь 
за воВхъ отвВтилъ: „считаемь“. Я продолжаль: „вфрите ли вы 
въ Бога?“  Отвфтили: „ввримь“. Трей мой вопробъ быль: 
„в®рите ли вы Богу?“ Стрлковъ даль положительный отв 
и прибавиль: „ла это все равно“. Я объяениль, что вфрить 
въ Бога значить вЪрить, что Онъ существуеть, & вВрить Вогу 
значить вбрить слову Ето, вбрить св. писмию и вировиль: - 
„врите ли вы св. писантю и, 6ели вЪрите, то всему ди“ — 
„Мы вЪримъ всему’ писантю“, быль отвёть. Поелв Этого, нь 


основании разныхъ книгъ, были обоснованы мною слЗдующия мысли: 
1) Олово, Боже. вфчно (Мо. зач. 11; Мар, зач. 62; Лук. за. 
107); 2) хрисманинъ долженъ прибфгать къ нему (кн. о вр 
л. 216) и 3) вфрить ему (тамъ же на оборот), 4) Горе нв- 
взрующему зову Бождю (Злат. л. 281 06. 7% 5) невзруюний 
Слову Вожию Бога творить лжецомь (1 1юан. 5, 10) и будеть 
овуждень (Мар, зач. 71), 7) Слово Божие будеть судить насъ 
въ послёдий день (Тоан, зач. 44), Какой-то старообрядець 
упрекнуль меня въ томъ, будто я считаю ихъ хуже жидовъ и 
темеръ: ^„ Воивъ, ` готовящийся ‘на войну,“ сказаль ‘я, „прежде 0е- 
мотрить свое оруже или’лсвой мечъ; ‘цфлъ ‘ли онъ, достаточно 
ли остеръ и тогда уже ‘выступить. Въ нашей релимюозной борь- 
0 единственное‘ оружие ‘ев. писанте, такъ какъ „правая вфра 
отъ ‘писаны! есть“! ‘(Влаг. Товн. “л.’ 294 06.) и не по ‘писано 
вфрующе вс оротики. (там! жел. 125); воть’ потому то мы 
его’ и’’разематриваемь“: “ЛЛослб ‘этого сдвлано’ было обобщение 
изъясненныхь ‘мною ‘мВетъ. ' Отр%аковъ понялъ, какой прочный 
фундаменть етроилоя’ для’ бесвдызи сказаль: „Олово Воже. вв чно 
само по, с00Ъ, да за наши  беззаконя оно иногда нарушается, 
такъ наприиврь, Адаму Богъ опредЪлиль вЪчно жить въ раю, 
но это слово. не исполнилось“. Я замфтиль; „Эта мысль ложна, 
не прилинна для хрисманина и построена на ложномъ основан. 
Слово Боле эистина ость“ (Тоан. зач. 56) и будучи сказано 
безусловно, це можеть не исполниться (Мо. зач, 11), Господь 
предназначить первато человфка къ вЪчной жизни, давъ ему 
древо, жизни (Быт, 2, 9), но при отомь даль и залрещене 
вкушать, отъ древа познашя добра и зла, сказавъ, что зееди 
человукь вкусить оть этого древа, то омертю умреть“ (Быт. 
9,4%). Человвкъ вкусилъ отъ запрещеннаго древа и умерь и 
улово Воже», таким образом исмоднилось, № не нарушило“, 
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Вев подтвердили, что дЪйствительно такъ, начетчикъ  понялъ 
свою ошибку и взялъ свои слова назалъ, 


Переходя къ тлавному предмету бесвды, я остановился нал 
истори первыхь людей, разсказаль 0. состоянти человфка до 
гр®хонаденя (Бол. Кат. л. 159 00.), о появленш грЪ№ха (Вых. 
3, 1—6) и состояши человфка по грёхонадени (тамь же. 8, 
71—24; Бол. кат. 160), при этомъ обращено было внимане на 
дв особенности изложенной истори. „Человвкъ въ раю,“ ска- 
залъ я, „съ одной стороны, слышалъ голоеъ Бога Вседержителя, 
своего Творца и БлагодЪтеля, съ другой, несогласный съ нимъ 
толосъ твари Божей — д1авола, вошедшаго въ змя. Человъкъ 
не Творца своего послушалея, какъ бы слвдовало, & твари, —и 
потому навлекъ на себя ужаснВйпия послВдетвя. Въ подобномъ 
положен!и человфкъ находится и теперь: съ одной стороны, онъ 
слышить заповёдь Божию, напр., о причащени св. Таинъ (Товн. 
зач. 28), съ другой, — несоглаеное съ нею челов ческое мудро- 
ван1; „въ теперешийя времена причащаться не надо“. Поду- 
майте, кого же мы должны послушаться? Обратите внимане и 
на 10, что вся жизнь первыхъ людей въ раю была свята и 
вов дЪфла ихъ свлты и, при всей своей чистотВ, они не могли 
загладить сами собой н одного грЪха (Быт. 8, 15), твиъ боле. 
мы теперь сами с0бой не можемъ загладить своихъ многочиелен- 
ныхЪ гр№ховЪ, въ которыхъ зачинаемся и рождаемся“ (Псал. 
50, 7). Лалфе слфдовало разъяснене того, какимъ образом 
челов къ не можеть, по своей ограниченности, загладить самъ 
собой безгранично велик1й свой грЪхъ, какъ совершенный про- 
тивъ Бога, Существа безгранично великатго, разсказано было объ 
установлении Ботожъь жертвы вЪтхозавЪтной о сил ея, какъ. 
установлення Божественнаго и прообраза жертвы новозавЪтной и 
о замфи8 Господомь Тисусомь Хриетонь жертвы ветхозавтной 
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жертвою новозавфтной (Евр. зач. 828—824). Отсюда бесЪла 
велась снова въ ллалогической формв и было установлено, что 
новозавзтную жертву-— таинство св. причащеня— установиль 
Самъ Господь Тисусъ Христосъ (Лук. зач. 108, 1 Кор. зач, 
149) и но на краткое ‘время, & на в%къ (зач. 149 посл. 1 Кор.); 
апост. толк. 536 00. и 544; (Книга Кириллова лл. 303, 78 
06,‘ и 350) и что у старообрядцевь этой жертвы нЪтъ. 


Остановившись на словахъ, что Господь таинство прича- 
щения установиль взрнымь Овоимъ до скончаня м!ра (ки. Кир. 
л. 350), я сдфлалъ выводъ, что такъ какъ у старообрядцевъ 
этой жертвы ить, то они “и не составляють с0б0ю стада 
Христова. 


Они поняли свое положене и заговорили всЪ№: немног!е об- 
виняли своихъ наставниковъ, друге оправдывали ихъ и всяк, 
какъ кто умфлъ, старался оправдать отсутотве у нихъ таин- 
ства причашения, Воть эти оправдашя: 1) мы недостойны нын® 
причащаться, 2) недостойны и дающие причастте, 3) мы прича- 
щаемея сокрушеннымь сердцемъ, 4) молитвой Тисусовой, 5) ми- 
лостыней, 6) чистымь жимемь, 7) обыкновеннымь хлфбомъ, 
8) всякая вфра человЪка спасаетъ, 9) мы хотимъ остаться въ 
томъ, въ чемь были наши предки, 10) кто ототупить отъ своей 
ввры, тоть погибнеть, 11) Туда и причастилея, да потибъ, а 
12) разбойникъ и не причастился, и въ рай поналу, Отеногра- 
фически отмётивЪ вов эти пункты и перечитавь ихъ старооб- 
рядцамь, я спросилъ, не прибавить ли кто еще чего 'и пооб\- 
щаль на все дать подробный отвЪтъ, Разобравъ тотЪ или иной 
предмоть, я обыкновенно спрашиваль у нихъ: „Очитаете ли вы 
вопросъ законченнымь, если считаете перейдемъь къ другому, 
если ит, разъяснимъ полне“ и только получивъ ихъ сотдас1е, 
я переходиль К другому предмету. Разъяснено было слвдующее, 
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1) Мы дБИствительно грёшны и не чисты предъ Богомъ по 
своей жизни, но по заслугамъь Христовымъ и своей принадлеж- 
ности къ Его избранному стаду, сваты (Бол. Кат. л. 301 06.; 
Петр. зач. 57). Ко св. причащеню мы приступаемь съ созна- 
нежь своего недостоинства и приготовившиеь молитвою и постомъ, 
ь главное, исповфдаюемь своихъ грЪховъ предъ законнымъ свя- 
щенникомъ, который читаеть разр шительную молитву и словами 
вя творить нась приятными для Т%ла и Крови Господней (Мал. ' 
Кат. л. 45). 9) Овященники, какъ и вов люди, гр№шны, по- 
тому что нЪть на землв человЪка безь грЪха (Бол. Кат. л. 809 
0б.), но грЪховность ихъ не должиа смущать насъ, такъ какъ 
благодать Божйя дЪйствуеть и недостойными священниками (тамъ 
же л. 15 06.; Блат. Тоан. л. 801), овуждаль же священниковь 
мы викакъ не должны, хотя бы и за правду, иначе мы подле- 
жимъ проклятю и осуждению наравнв съ Тудою (Номок. л. 35) 
3) Нричащен!е должно совершаться въ такомъ видф; какъ оно 
установлено Озмимъь Спасителемь и ничЪыъ замвнено быть но 
можеть: ни сокрушеншемъ серлечнымь или другой какой либо 
внутренней жертвой, ни молитвой, ни милостыней, ни чистым 
жи1емь ни обыкновенной пищей (Бох/ Кат. л. 853; Ки. Кир. 
1. 78.00.; Тол, ап, л.. 545 и 545. 06,; Бол. Кал, л.. 884; 
Зла. л. 188 06,; Кн. Кир. л, 304). Котда разобраны были 
эти мзета, за Отрфлковымъ явилел мосолъ и, такъ как и начет- 
чик. и друме хотвли уже уходить, то я предложиль имъ 
разобрать т% моста, которыя ихъ наиболве интересуютъ. Они 
поиросили, меня разобрать объ ТудЪ, разбойник и ветхозавъг- 
ныхь праведникахь. Указанныя мфота разобраны такъ. ДЪйст- 
вительно ли Туда причастилея или ныть, намъ неизввотно, „Н\- 
которые говорять, по словамъь Блатовфетника, что Гуда, получив | 
причаее, скрылъ его съ цфлью показать Тудеямь (Ме, л. 219) 
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и цередаль прочимъ ученикамь (л. 211). Если же онъ и при- 
частилея и погибъ, то изъ этого мы только научаемея тому, 
что ко св. причаетно мы должны приступать съ чувствомъ страха 
и блатоговна, а не съ такимъ чувствомъ, съ кавимъ Туда ц%- 
ловаль своего Спасителя. ели мы будемь приступать ко св, 
причащенио съ полнымъь блатоговьшемь и сознанемь своего не- 
достоинетва, то Господь ие лишить насъ причащентя св. Таинъ 
во оставлен!е трфховъ и жизнь вЪчную, изъ-за людей небрежно 
приступающихь къ Нему, подобно тому какъ, изъ-за Тулы, не 
лишиль Онъ прочихъ апостоловъ. Погибель Туды объясняется 
не безсилемь Крови Господней, однойкапли Которой достаточно 
для избавления всего рода человЪческаго (Бол. Кат. л, 58), а 
отчаянтемъ Туды и гр№хомъ его посл причащентя, которое, какъ 
по учентю св. церкви, такъ и по убёждешю старообрядцевъ, 
разрфштаеть грхи совершенные раньше принятия его, & не поел. 


Примвръ  благоразуинаго разбойника никакъ не можеть 
оправдывать людей, удаляющихся отъ св. причащеня. Таинство 
это, установлено въ воспоминане смерти Господа Тисуса Христа 
(1 Кор, зач. 149), а молитва разбойника, за которую онъ и0- 
лучиль сиасене, была раньше смерти Христовой. 

Наконець, не оправдываеть старообрядцевь ‘и примВръ 
ветхозавЪиныхь праведниковъ, которые спасались ветхозавтною 
жертвою, замфненною Христомъь жертвою новозавтною, у старо- 
обрядцевь же нь ни той, ни другой. Кром того, признавать 
таюъ, какъ признають старообрядцы, что вотхозав "ная жертва 
спасала людей, а новозавфтная нын® не спасаеть значить при- 
знать, что Пречистая Кровь Христова хуже крови животных» 
и назлекать на себя страшную отвтетвенноеть предь  Вогомъ 
(Евр, зач; 394). 

Эта бесфла, какъ и дв слфдующия, продолжалась около 
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б-ти часовь; на вовхь беебдахъ розданы были брошюры ‘иол@- 
мическато содержашя. 

Уроки въ этоть день сдфланы были моей сестрой Марей 
Сченсновичь, ежедневно преподающей въ школв женское руко- 
де. По прздВ въ Липушки, я долго боефдоваль въ школ 
съ дЪ№тьми, предостерегая ихъ, чтобы они ие смущалиеь моимъ 
мисстонерствомь и не слушались, мотущихь появиться въ народ, 
о этому поводу, какихъ бы то ни было: толковъ. ДЪти посЪ- 
щали школу аккуратно до конца учебяато тода и когда узнали 
о прекращени занят, н%Ъкоторые изъ нихъ плакали. 


Вторая бесвда назначена была мною въ д. Новой въ дом 
старообрядца Ивана Маркова оъ цфлью подорвать’ авторитет 
живущато тамъ неподалеку драхлаго старика Пентешки, къ ко- 
торому ве окрестные старообрядцы  ходять на испов®дь. На 
этой беовдв присутетвовало человЪкъ 30 старообрядцевь изъ 
слвдующихъ деревень: Новой, Отарой, Убогой и Вырогды. Пред- 
мотъ этой бесвды быль тоть же самый, что и въ Баранов и 
нотому она была часто повторентемъ первой ›бесфды, часттю 
разъясненемь  новыхъ недоразумЙ старообрядцевь: ‹ КромЪ 
главнаго предмета, затронуть быль мною нЪеколько вопросъ.о 
незаконной исповзли старообрядцевь, по этому поводу сдлано 
было нфоколько замфчантй, |обоснованныхь на 6 листв Номока- 
нона и 44 и 45 листахь Малато Ватихизиеа. 


Котда главный предметъ быль достаточно раскрыть и ве 
возражешя ‘разобраны, я спросиль у старообрядцевь, не им ют 
ли они ‘еще какихъ недоразумвнй. „Мы напротивъ васъ’ ничего 
не скажемь“ отвётили въ ‘одинъ толосъ старообрядцы. ‘› Почему 
же“, спросилъ я. „Потому что мы люди темные“. Совефиъ ие 
та причина, продолжаль я,’ вашего безсимя въ релитозной 
борьб№, эта причина заключается въ томъ, что я читаю вам 
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всесильное слово. Боже, а вы выставляете противъ него. свое 
ничтожное человЪческое слово; какъ ничтоженъ челов кл» предъ 
Богомъ, такъ ничтожно и слово челов ческое предъ, словомъ 
Бодиимъ: „Ч Кестоко ти есть, говорить Христосъ, противу рожну 
ирати“ (Лян. 9,5), 

На этомь бесфда была и закончена, 


Третья бесвда происходила въ д, Польварк® въ дом 
отарообрядца Карпа Гриторева Салинка; па ней присутетвовало 
нФоколько человзкъ православныхь и до 60-ти человЪкъ ста- 
рообрядцевь изъ слбдующихь 5-ти деревень: Польварка, Козе- 
екъ, Павлюченокъ; Полудней и @омкина. Моводомъ для бесфды 
‘въ Этой мВотности послужило слфдующее обстоятельство. ° 95: то 
марта явилось ко мн оттуда иЪеколько человзкъь иправослав- 
ныхъ; ‘они слышали, что въ этоть день будетъ бесвда епарх- 
альнато’ мисоонера въ Липушкахь, къ сожал®ню, слухъ ока- 
зался невЪренъ. Видя искреннюю ихъ тотовноеть послушать слово 
Боже и зная какъ оно можеть ободрить ихъ въ тВхъ угнете- 
нихъ, которыя они переносять’ отъ старообрядцевъ, л пообъщаль 
имъ, что въ слвдующее воскресенье будеть беседа въ Польварк®. 
Явившись туда въ назначенный срокъ, я почувотвоваль‘ себя въ 
положен!и довольно затруднительном. Въ этотЪъ день тамошито 
старообрядцы ходили въ Липушки на богомолье и къ’ величай- 
шему своему неудовольствию узнали, что полищя выселябть из 
Липушекь ихъ наставника И. ©. Тихоновскаго, при чемь этоть 
же день и быль ему послзднимъ срокомъ для выселешя. Затронута 
была и старая рана. „Отняли у насъ молитвенный домъ, рон- 
таль | народъ: наставника налието гонять, да и здфеь еше насъ 
нашли. и Польварокъ не забыли“, 

Народное недовольство ясно показываеть и слфдующий факт, 
На дняхъ попечителю школы г. Ивану Ивановичу Смольскому, 
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на котораго старообрядцы. смотрятъ, какъ на причину отнатя 
у нихъ моленной и выселеня наставника, подброшено анонимное 
письмо, въ которомъь между прочимъ товорится, что 4 челов®ка 
дали клятву убить или сжечь его въ тоть самый день, когда 
будеть выселень изъ Липушекъ наставникъ Тихоновекй. Предъ 
бесфдой неколько человфкъь взялись за фурашки и хот%ли ухо- 
дить, потомь подумали и остановились. Я ласково обратился къ 
народу съ коротенькою рЪчью, въ которой высказаль, что мы 
православные составляли нфкогла со старообрядцами одно стадо 
и были такимв образомъь братьями по отношению другъукъ другу. 
Эта родотвенная связь и побуждаеть насъ вести релимюзныя 
собесфдованя, | 

Эт» бесвда, какъ и ДВ» первыя, быль начата разсужде- 
немь 0 св. нисанти, главный же предметь ея быль о вЪчности 
церкви Христовой и необходимости ея для нашего спасеня. 
Переходя оть св. писамя къ тлавному предмету, я сказаль: 
„О чемъ же намъ спросить св. писан? Не о томъ ли, что 
всего ближе налиему сердцу, именно: въ чемь заключается наше 
спасено и безъ чего спастись нельзя!“ Установлено было, что 
человёкъ можеть спастись только въ церкви, & вн ея спасеня 
нЪть (Мал. Кат. л. 44; Бол, Кат. л. 1921 06.), что 9) цер- 
ковь создана Христомь (Ме. зач. 67) и 3) пребудеть до скон- 
чашя вЪка и врата адовы не одолвють ей (Благов. Мо. л. 128 
06. и Лук. л. 994 06.; Ефес, зач. 228; Кн, о вврв лл. 19, 
25 и 61). 

Во время рьшеня указанныхь положенй одинъ старооб- 
рядець, слывущ!й тамъ за начетчика, безумолку выкрикиваль: 
„церковь не стфны и покровъ“, не соединяя, по видимому, съ 
этими словами ни малЪИшаго смысла. Я нЪеколько разъ говориль 
ему, что не только никто не называлъ церковь стВнами или по- 
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‚кровомъ, но даже и вовсе не было рчи о томъ, что такое цер- 
ковь, обфщаль въ свое время разобрать ототъ вопросъ и при- 
веденныя имъ слова, но старообрядець не умолкалъ. Посл 
этого я заявиль, что пока не получу такихъ или иныхъ отвЪ- 
товъ на свои вопросы, не перейду къ другому предмету. Ота- 
„рообрядцы признали вс три положешя и одинъ изъ нихъ спро- 
силъ: „Окажите же вы намъ, что такое церковь“, Я объясниль 
что въ русскомь языкЪ нерфдко бываетъ такъ, что съ однимъ 
и твмъ же словомъ (омонимомъ) соедяняются разныя понлимя, 
напримвръ, подъ словомъ „толова“ можно разумВть — человче- 
скую толову, городскаго голову, толову сахару и т. д. Подоб- 
нымъ образомъ и слово церковь иметь разныя значеня; когла 
Христосъ товорилъ „разорите церковь сю и треми деньми поз- 
двигну ю“ (Тоан. зач. 7), то разум ль подъ церковию Самого 
(ебя, когда же говорилъ, „человЪка два виидоста въ церковь 
помолитися“ (Лук. зач. 89), то разумВлъ обыкновенный храмъ 
ит. д. „По налцему, церковь составляетъ с0бою каждый чело- 
вфкъ, сказалъ начетчикъ, потому что церковь не стВны и по- 
кровъ“. Я продолжаль; когда мы говоримъ, что безъ церкви 
нельзя спастись, то разумемъ ту церковь, о которой говорится 
въ сумволв в®ры, т. в. едину, святую, соборную и апостольскую. 
Эту церковь человфкъ с0бою не составляеть по сллующимъ 60- 
ображенямъ: свою вру мы исповфдуемъ не самъ въ себя. кам- 
дый, а во что то другое; людей много, а церковь едина, про 
человзка поется „Церковь нашу тв лесную всю осквернену“ („о- 
каян!е отверзи ми двери“... по до Никоновской редакции), & 
про церковь соборную говорится: „Христосъ возлюби церковь, 
и (Себе предаде за ню, да освятить ю, очистивъ банею водною 
тлатоломъ; да представить ю себ славну церковь, не имущу 
скверны или порока, или нфкое отъ таковыхъ, но да будетъ 
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свята и не порочна“ (Ефес. зал. (281). Правда, можно ‘назвать 
церковию и челоквка; но только частною, ‘и’ только’ такого, ^ко- 
торый. причацается Тфла и Крови Христовыхъ’ ‘и чрёзъ это ири- 
нимаеть ‘въ себя Самого Спасителя и ‘является для’ Него’ какъ 
бы храмомъ (Тоан: ‘зач. 98): 


Цалве было разъяснено слёдующее: церковь Хрибтова воть 
общество вВрующихъь, имвющихь у себя ‘богоутрежденную 1ерар- 
хо и таинства (Вол. Кат. л. 120 00. и далфе). Богоучреж- 
денная 1ерархля состоитъь изъ, трехъ чиновъ (Влаг. „Тук, зач. 95) 
и пребудеть вфчно (Кн. Кир. л. 77; Кн. о вв 59. .0б.). 
Твло церкви Христовой, какъ и тЪло человЪческое, состоитъ 
изъ разныхь членовь, изъ которыхъ ни одинъ не можеть быть 
отброшенъ безъ ущерба для всего ортанизма (Тол. ап. л, 555 
и лалВе); старообрядцы же, не имя у себя, ни епископовъ, ни 
священниковь, ни длаконовъ, представляють, собою, т№ло.. безъ 
икоторыхь и при томъь важиЪйшихь, чденовъ, (Корм. л. 15.00.), 
& потому и церкви Христовой собою не  составляютъ. 


Когда рЪчь. зашла о отаинотвахь, ^ старообрядець ‘сказать: 
„У насъ таинства всть---питимья, псалтырь, ‘ пость, 40 однейти 
40 ночей“;.: при этихъ словахъ онъ’ опомнилея ‘и’ ‘спросилъ: 
„А Что это такое таинства?“ Лано было понят1е: 0. таинотвахь 
(Бол. Кам. л. 358), указано ‘ихъ число, (л..860), божеетвен- 
ное происхождене (л. 358 00.) и необходимость ихъ ‘для.’ на- 
шего. спасешя (лл. 353, 894 06. и 395 06.); Посл. этого 
отарообрядцы  сознались, что ‘у нихь. ‘только “двитайны = юре- 
щене и покаяне. Я разъясниль, что тайны могутъ совершаться 
ТОЛЬКО „во @диности церкви“ ((Толк. аш. л. 548) и законными 
священниками (Бол. Кат. л. 358: 00:); х потому ‘у старообряд- 
цевь не можеть быть ни › одной тайны» о Начетчикъ , попытался 
было оправдать старообрядчесвую ‘исповЪдь’ и’ привель ' слова 


— 652 — 


апостола Такова: „исповфдайте убо другь другу согршеня“. 
Доказано было, ‹ что нельзя понимать эти слова апостола такъ, 
будто люди должны исловфдывать свои гр хи‘одииъ одному, так 
„ Какъ такое ‚ понимане не согласно ни съ разъяснентемь этихь же 
самыхь словъ апостола въ Маломъ Катихизиев (л. 44 00.); ни 
даже съ практикой самихъ старообрядцевь,  избирающихь для 
бя опредфленнаго духовника, 


Весла клонилась къ концу, -— вдруг какой-то старообря- 
децв’ ‘сказаль: „Писано есть: Христосъ сказаль: не стони, аде 
‘брате, будешь ты ‘наполнен и царями, и князьями, и арх1еро- 
ями, ‘и священниками, и всякими благочинными людьми, & прос- 
тымъ людямъ тамь и м%ста не будеть“. Во время произнесеня 
Этихъ словъ другой старообрядець удариль себя ‘рукой въ ко- 
ЯЪно, улыбнулся и сказаль: зла воть!“ старообрядцы ободрились. 
’Приведенныя выше’ слова они понимали такъ, будто ‘имъ, ста- 
‘рообрядцамв, какъ простымь людямъ, не будеть мЪета въ адь 
и потому они иенремнно ‘попадуть въ царств! небесное. ° Но 
торжество ‘старообрядцевъ было. преждевременно. „Въ какой свя- 
щенной книгв, спросилъ я, написаны приведенныя вами слова и 
гд% именно?“ Нео получивъ отвфта’ на свой вопросъ, я продол- 
жаль: „Представьте себ простаго, но честнаго челов8ка, рабо- 
тающаго, съ утра’ до вечера и добывающаго себ необходимый 
насущный кусочек хлВба самымь тяжелым трудомъ. ‹Услыша 
приведенныя вами слова и повбривь вашему толкованю, онъ 
измвнитЪь ‘свой образъ жизни: не булеть молиться Богу, ‘соблю- 
дать поесть; будетъ обманывать ближнихъ, воровать, разбойни- 
Чать ‘ит. д.,—=словомъ, пойдеть путемь бохбе легкимъ, но не- 
честнымь. Можете ‘ли вы, старообрядцы, утверждать, что этому 
человвку, при всей его порочной жизни и несоблюдении хрис- 
анскихь обязанностей, ‘ради того только, что онъ не царь, не 
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князь; пе `архюрей и. д. ве будеть ‘мвоти ввоадф, ‘и  онъ 
спасется?“ Одинь изъ старообрядцевъ сказаль: „Кто же можеть 
такь утверждать?“ — „Какъ же вы старообрядцы, замЪтилЪ я, 
такую мысль, которую не можете принять на свою человфческую 
вовзеть, приписываете Господу Тисусу Христу. Такое разъяснение 
боле касалось понимая старообрядцами приведенных, ими словъ, 
нежели опровергало подлинность ихъ. Относительно же подлин- 
ности ихъ въ томъ именно вид, какъ они приведены, я выс- 
казаль сомнфи!е и обратилъ внимане старообрядцевь на то, что 
они но указали ин книги, изъ которой взяты слова и что въ 
нихЪ Хрибтось адъ называеть своимъ братомъ, что прилично 
одному только ллаволу, но никакъ не Христу. На 186, лиотЪ, 
имбющейся у старообрядцевь книги (сомнительнаго вирочемъ 
содержания) подъ заглавтемь „Отрасти Христовы“ длаволъ дЪй- 
отвительно адъ называеть своимъ братомъ. „Коли же нЪчто по- 
добное сказаль длаволъ, заключиль я бесвду, то какъ же вы, 
старообрядцы, противъ слова Божия, которое я вам читаю, 
приводите слово длавола“. * 

Ве указанныя бесфды отличались мирнымъ характеромъ. 
Н®которые старообрядцы блатодарили меня и просили когда ни- 
будь еще почитать и побесвдовать съ ними, а старообрядка Е. 
Кольцова изъ имя Зеленокъ, при конц второй бесды, нз- 
сколько разъ благодарила меня и публично сказала: „Воть если 
бы въ Липушкахъь была церковь, не разъ бы можно было и про- 
повфль послушать и Богу помолиться“, 

Помощникъ Позоцкаго епархлальнаго мисслонера, учи- 


тель Липушекой церковно-приходокой. школы 
Ишщатай, Оченсновичь. 
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„К вопросу’ объ организащи пзвческихт хоровъ '. 


Значене церковнаго пшя понятно всякому. Искусство и} 
НЯ есть самое благородное и въ тоже время самое доступное для 
разум тя и эстотическаго восприятия. Можно ничего не пони- 
мать ВЪ архитектур, въ скульштурВ, въ живописи, даже въ 
музык, но ие воспринимать серлцемъь задущевнаго иЪфийя, не 
чувствовать ето лёйстыя на душу— ие возможно. Пн, выра- 
Жая всЪ оттФнки чувствъ разнообразными  переливами голоса, 
соединяется еще со словами, дающими ясную и опредвленную 
мысль. Оно дЪйствуеть на человЪка вдвойнЪ: и музыкальностио 
молоди и тармоши, и поэтическимь своимъ содержинемъ. 

Православная Перковь, принявъ это благородное искусство 
на служене релими, поступил очень мудро и виолнв соотв\т- 
ственно съ требованями человьческой природы. №Юромф тото, 
что пе есть одинъ изъ лучшихь даровъ, как1е могутъ быть 
приносимы и посвящаемы Создателю отъ ограниченнато челов%- 
ческаго творчества, оно составляетъ и лучшее средство укрилять 
въ вфрующихъ релитозныя поняття и предотавленя, содоржа- 
щуяся въ церковныхь пЪеноптяхь. Только для веего этого 
нужно, чтобы мелодли церковнато изя  соотвЪтетвовали тВиъ 
религознымь чувствамъ, которыя въ извфотныхъ случаях должны 
быть возбуждаемы въ взрующихъ, и чтобы при иЪнйи ясны были 
слова, изъ которыхъ слатаетея то или другое церковное иЪе- 
нопвнте. 

О томъ, какъ мелодли церковиаго пЪитя могуть и должны 
соотв тетвовать ‘м благоговзйнымь, то покаяннымь, то ду- 
ховно-радоетнымь ‘чуветвамнъ, которых Церковь хочеть отЪъ сво- 
ихз чаль въ’ тВхь ‘или другихъ случаяхъ, —мы предоставляемъ 
разсуждать другимъ, спещалистамъ по изучению древнихъ напф- 


*) `Руков. для Селькихъ Пастырей № 36. 
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вовъ и церковной музыки’ вообще. 'Съ ‘одной’ стороны мы’ обра“ 

тимъь вниман!е на выполнено другаго требованя, которому ‘цер- 

ковное пВне необходимо должно ‘удовлетворять, а ‘именно’ на 

внятность ‘или разборчивость произношения, блатодаря которым 

для слушающихь должны быть лены слова, изъ коихЪ’ состоит 

церковное пЪенопфнте. Тут», намъ придется ветрётитьея. еъ’ нЪ- 

которыми недостатками; на которые мы и позволимь ©еб% здесь’ 
указать, предупредив, что мы считаемьъ трудъ ипфня во храм’ 
весьма почтеннымь и очень не легкимъ, ‚что мы относимся съ 
особеннымьъ уважешемь къ организаторамь и руководителямт. хо: 
ровато церковнаго изн я и, посему, если скажемъ что нибудь объ, 
ихь недочетамь, то отнюдь не въ осуждене, а. оъ искреннимъ 
сочувстиемь и благожелательствомъ; 


Недостатки, о которыхъ мы заговорили, очень часто ‘встр 
чаются у церковныхь иЪвческихь хоровъ. и каевютея исполненя 
ими так называемаго ^„ипростого“ ‘церковнато’ изя. К этому 
простому ифнию ‘относятся вов стихиры,: тропари, `кондаки, ‘иро- 
кимны, каоизмы и проч, Оно, можно сказать, составлять, обний 
фонъ нашего церковнаго изя, тогда какъ пфше, называемое 
энотнымь“, представляеть какъ бы „отдЪльно. выступающия на 
этомь фон фигуры; простое изне-—это-побщее правило, & нот- 
ное — это — исключение изъ него.  Какъ же исполняетел., простое 
ин нашими пВвческими хорами? 


Воть извче поють: „Блаженъ мужъ, иже’не иде несов 
нечестивыхъ". Въ этомь стихв 5. слоговъ и’ 8. еловь; ‘но’ ‘из 
нихъь можно разслушать и’различить у пфвчихъ далеко ‘не’ съ: 
Ясно слышно, какъ ифвчие протяжно ‘и ‘осильно поють: муж; 
такъ же протажно поютъь они потомъ/ и слогь ‘сизивыхь; ‘но’ ра 
зобралть слово „блажень“, затВмь ‘слоги: ^ зиже’ не’ иде’на путь 
нее“... почти ить, возможности. Большею часто вофослова ит 
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слоти означеннато стиха; кромв муж и сти, произносятся съ 
неумфренной посибшноетйо, иногда большинствомь поющих как 
будто. сововуъ не произносятся все ради той же посл линоети, 
лишь бы не опоздать къ тому слогу, на которомъ иъвче должны 
какъ бы разрядить свои голоса. 


. | Такъь же поется: Яко вЪеть Господь путь праведных и 
путь ‘нечестивыхь ноубнетъ, Блажени вси наджюнйися‘ нань, 
Господне есть’ спасен! и на‘ людехь твоихъ блатословене твое 
`Слоги; которые у ‘нае’ отивчены здесь курсивомъ, усиленно рас- 
тягиваются, & ‘остальное произновитея свороговоркой, ‘со смше- 
н1емъ тласныхь и’ согласныхь, такъ ‘что иногда и внимательному 
влуху ‘трудно что нибудь въ этожь разобрать. Так’ же поется 
и „Господи, воззвахь къ тебЪ, усльшши мя“ ‘и слвдуюшия зам 
стихиры, въ которыхъ Церковь ‘заключила свое разумВн!о’ ве- 
ликихь. событй, составляющих ея’ историю, разум ние’ мало до- 
ступное для современныхь чадъ ея, по’ крайней мВрЪ при такой 
манерв ифн!я.  Такъ же поется си тропарь праздника и «Вого- 
родице, Дво» радуйся». 

Чтобы‘ не только слышать; но, такъ сказать, и видЪть эту 
манеру изн!я, нужно при случав посмотрЪ№ть, как ретени“ь во 
время иснозненя перечисленных пфенои8ый, въ частности во 
время ивнзя твхь фразъ, ‘которыя’ произносятся посивино и 
трудно разбираются, показываеть хору темпь. При пЪни отихъ 
поспщно, произносимыхь слоговъь и словъ онъь или движеть ру- 
кою такъ скоро, что за ея движешями не могуть побить са 
мыя. «удобообращательныя» ‘уста, или’ держитъ руку неподвижно, 
какъ бы говоря этимъ ‚своему хору: ‘„произносите каь ‘знаете, 
только. не опоздайте въ тому. слогу, который я покажу вамъ 
рукою, чтобы вы. его усилили и  растянули“. “Поэтому слышит 
сят-вВЪ, конц вечерни--не’ „Буди имя Господне блатословенно 


— 657 — 


оть нынв и до вЪка“, а „буди--мя тоепонь бласловенно тнынь 
до вЪка“, 

Глубоко релимозный и православный писатель недавняго 
времени, О9ед. Мих. Достоевекй, въ своей  поввети „Братья 
Карамазовы“ (въ разсказь о великомь инквизиторв) ‘съ серьез-”“ 
нымь намбренемъ приводить слова 117 псалма, 27 ст., поемыя 
на ‘утрени, въ такомъ видЪ: „Во Господи явися намъ“ ^ (Дос- 
тоевекй считаеть яеися повелительнымь, Господи’ звательнымь, 
а б0 у ного частица). Конечно, нельзя оправдывать и 6го’ са- 
мого въ такомъ превратномь понимании отранномъ, измнени 
постоянно употребляемых въ богослужени. словъ..’ Но. можно 
думать, что часть вины приходится здфсь иона долю нашихь 
иЪвчихъ, у которыхъ иному. христанину, можеть быть, никогда 
не придется слышать ясно и отчетливо, выразительно и безъ- 
торопливости произносимыхъ словъ; „Богь-— Господь, ‘и. авися 
намъ“. 

Что касается насъ, то’ мы ‘довольно часто зам чали, чо 
хоръ, для котораго ничего не стоить безупречио исполнить ка 
кой угодно концертъ, терпить неудачу—вЪ чемь же} не. мо- 
жетъ раздфльно и внятно проиЪть: „смертную же,. Спасе, кр- 
пость разоривша“, или „распныйся же Христе Боже, смерт!ю 
смерть поировый“, „Единъ сый сватыя Троицы“. и. иног. том 
подобное, Оть такихь и подобныхь фразъ иной хоръ. просто: 
какъ будто отступается, даже и въ томъ случаЪ, если вообще 
сознаеть обязанность произносить слова священныхъ ивенопнй 
по возможности отчетливЪе и внятифе. 7 

При такой манерв пвнйя ударене дЪлаетея большею часто 
на первомъ словв музыкальной фразы, ‚ будегь ли. этотть о влоть 
изъ числа растятиваемыхь или изъ числа произносимыхь ‚106> 
пЪшно, будеть ли приходиться на немъ грамматическое, ударене 


— 658. — 


\ 


или ‘н6’ будеть-— все ‘равно: Отсюда иногда у ифвческихъ хоров 
вырабатывается странная и нежелательная акцентуация: блёженъ 
(мужъ),. поемь (воскресение. Юго), святВйний (правительствующий 
Синодъ), расиныйся, одинъ сый. (По нашему миЪнию; это про- 
исходить отъ (того, что ибвчииь кажется неудобнымь начинать 
музыкальную, фразу слогомъ худо’ произносимымь (каковыхъ с0- 
вефыь не должно. было бы быть); поэтому первый слогъ для по- 
чину произносится. ифеколько лучше, волфдетв!е чего онъ и лв 
ляется. Въ ‚ряду слоговъ, худо произносимыхь, имфющимъ, ударенте, 

Кто же’ во’ веемъ отомъ’ виновать?  Можеть быть, таковъ 
уже простой церковный нанЪвъ? Отнюдь нЪть. 'Туть виновата 
одна ‘лишь’ нежелительная привычка иЪвчихь, & совозмъ пе на- 
иЪвъ. ‘Чтобы уб®диться в®’этомъ, стоить только ‘взять и про- 
смотрёть' Обиходь прихворнаго ившя, составленный Бахметевымь, 
гд%’ все хоровое’ простое’ церковное ине изложено съ нунктуаль- 
ной подробностю и точностю. (Что этотъь обиходъ именно для 
хоровало: \простаго ифнйя не. замфнимь ине  имфеть равнаго 
660% по. компетентности, —съ этимь едва’ ли’ кто’ рфшится сио- 
рить). Что‘ мы находим тамъ? 


Над каждымь `` (за весьма рдкими‘ исключешями) 4425 
6401065; которые произносятся пъвчими крайне поспъшно, в 
Обизодь ’Базметева ‘стоите четверть такта. Это ‘значить, 
что" наждый изъ отихЪ’ слоговь должень быль бы произноситься 
въ’ единицу ‘времени, соотвфиетвующую одному взмаху руки. 
Олвдовательно;— если мы для примбра возьмемв слова: „Вуди 
имя Господне блатословенно. оть нын№ и д0“,—т0 во врежя ив- 
ня этихъ. словь по’ числу слоговъ должно было бы д®лалься 
семнадцать ‘взмаховъ (маховъ) рукою. ‘Откуда же взялась та 
посишность, съ которою пизвческай хоръ обычно поетуь эти слова? 
Не происходить’ ли’‘онаоть желания скорве кончить. Но торопли- 
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вость, какъ бы мы ни относились къ ней вообще, на этотъ разъ 
ни мало не достигаеть своей цфли, потому что за слогами, ко- 
торые произносятся у пЪвчихъ очень быстро, слФлують слоги, 
которые ‘у нихъ крайне растягиваются. А между тЗмъ— 


Надь каждым изъ с40л0в%, которые пъвческими хорами 
поются крайне растянуто, вг Обилодь придворнало плъная 
стоить большею частию только половина такта. (Полный 
таюгь, въ 4-ре удара, вотрчается тамъ сравнительно довольно 
р№дко: или въ окончаши ифени, или, если въ срединв, то по 
требоваю акцентуащи). Это значить, что каждый изъ этихъ 
слоговъ должень пЪться въ течене только двухъ единиць вре- 
мени, соотвтотвующихь двумь удлрамъ руки. Итакь продол- 
жительноеть изн!я слоговъ, которые выше отм№чались ‘у насъ 
курсивомь и которые поются ифвчими очень растянуто, ие 
должна была бы превосходить продолжительность изийя прочихъ 
слоговъ, которые поются у иЪвчихь очень торопливо, больше 
ЧВмъ вдвое. Для чего же и ческе хоры растятивають эти 
слоги, когда продолжительность изя ихъ опредВляется только 
половиной такта или двумя взмахами руки? Конечно, не для 
того, чтобы продлить богослужение, 

Оверхъ неумВреннато растягиваня полтактовь иввческие хоры 
дВлають еще одно лишнее промедление: посл такого растяну- 
тато полтакта они— въ стихирахь и тропаряхъ-— длають боле 
или мене продолжительныя остановки; какъ бы разрадивши 
свои голова на полтакть, хоръ. должно быть, нуждается въ 
отдых. Между тЪмъ эти остановки или паузы не’ имфють се6% 
вь придворномь Обиходв никакого основашя. (Смотрите, напр., 
изложенное тамъ «Богородице Дво, радуйся», которое’ обыкио- 
венно раздзляется у иввчихь паузами, & по означенному Обихолу 
должно пбться съ начала до конца 0630 веякато перерыва). 
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Если бы хоровое простое иВне выполнялось въ точности 
по Обиходу Бахметева, то никакой не было бы помфхи и для. 
правильной акцентуацш, т. ©. ничто не мфшало бы взрно со- 
блюдать ударешя словъ, такъ какъ вышеозначенныя странныя 
удареня, усвоенныя иными хорами, ипроисходять единитвенно 
отъ привычки поспфшно произносить и перебивать т слоги, на 
коихъ приходится по четверти такта. 

Неумренно растягивать одно и сокращать другое — вотъ 
недостатки нашего хороваго простаго пфя, м®Вшающе моля- 
щимея разбирать слова церковныхь ифенопвый. ФВеяюй добрый 
христанинъ оть души пожелаетъ, чтобы церковные иЪвческие 
хоры иреодолВли эти недостатки, несообразные ни съ хорошимъ 
вкусомъ, ни съ уважентемъ къ тексту священныхь иЪ№еней, ни 
съ авторитетными изложенями обычныхь церковныхъ нанЪвовъ. 


Воззване Комитета. учрежденнаго съ ВысочаАйшАГО соизво- 
леня по сооруженю въ г. Вильн памятника графу М. Н. 
Муравьеву, 

Въ мВетныхь оффицтальныхь. газетахь  оЪверо-западнаго 
урая напечатано слздующее воззваюме Комитета, учрежденнаго 
оъ ВысочАаЙшаго соизволения по сооружению въ г. Вильн® па- 
мятникь графу М. Н. Муравьеву; „Многе русскле, какъ нынЪ 
живуш!е въ западныхь губершахъ, такъ и прежние сотрудники 
покойнато графа М. Н. Муравьева, проникнутые благодарною 
памлтью къ государственному значению его дЪятельносети въ с%- 
веро-западномь краЪ, высказали сознательную потребность поч- 
тить и увфковЪчить его имя сооружешемь въ Вильнв памятника. 
По всеподданиьйшему докладу ходатайства о томь виленскато 
ковенскаго и гродненскаго . генераль-губернатора, Государь Им- 
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ииРАТОРЬ ВысочАЙшЕ соизволилъ на открыт!е повсемветной под- 
писки для сбора пожертвовашй на сооружен въ Вильнв памят- 
ника покойному графу М. Н. Муравьеву и на образован въ 
Вильн комитета для сбора и према пожертвованй, членами 
котораго могутъ быть и лица, проживающя внф предфловъ ви- 
ленскаго генералъ-губернаторства, Великая государственная зас- 
луга Муравьева, торжественно засвидВтельствованная съ высоты 
Престола въ Высочайшемь рескрипть на имя покойнаго графа, 
27-го апрёля 1865 тода, извфетна и близка каждому русскому 
сердцу на всемь проетранетв® Росс йской Импер№. Имя Муравь- 
ева дорого вевмъ русскимь людямъ за пробуждене въ умахъ 
сознашя, основаннаго на непоколебимыхъ историческихь данныхь 
и на оставшихся еще непоколебленными обломкахъ общественной 
жизни здВшняго люда и язык его, и нравахъ, и обычаяхь 
старины русской, что западная окраина нашего Отечества, какъ 
была Русью, такъ Русью и осталась. Возетановлене же въ ве- 
щественныхь знакахъ древне-вЪковыхЪ святынь Православя въ 
сфверо*западныхь туберняхъ окончательно вызвало, запечатлло 
и закр№иило въ народной памяти. неот"ьемлемость родной части от"ь 
роднаго цзлато, Такое Мондршев соизволен!е на сооружене па- 
мятника покойному Муравьеву открываеть нынВ вефмь русскимь 
людямъ возможность внести свою ленту на ув®ковЪ чение ого дла въ 
народной памяти. И въ данномь случаз дорогь не только рубль, 
но и каждая копВйка, полученная отъ русскато народа со везхъ 
концовъ Отечества, которымь, по мёткому и вЪрному слову клов- 
скаго святителя Платона, сказанному въ Вильнв въ 1889 тоду 
на праздник возсоединеня уши съ Православною Церковью, 
долженъ гордиться каждый тражданинъ и считать для себя за 
счастье принадлежность свою къ великой русской семьв». Под- 
ниска’ пожертвованй принимается въ конторв редакщи «Прави 
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тельственнато ВЪетника», также въ г: ВильнЪ, въ церковномь 
дон Пречистенскаго митрополичьяго гобора. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ, 


СЪ 1 ЮЛЯ 1891 ГОДА ОТКРЫТА ПОЛУГОДОВАЯ ПОДНИСКА 


на оженедьльный религтозно-нравотвенный, иллюстрированный, 
народный журналъь 


„КоОРИЧГИ. 


(четвертый годъ издан!я) 


«КОРМЧИЙ» одобренъ Его И мператорекимь Высочествомь 
Государемъь Великимъ Княземь Михлиломь Николлввичемь, кака 
полезное чтене для солдать и рекомендованъ Имъ къ выписк\ по 
Росойской Артиллери, 

Училищнымь СовЪтомъ при Св. Суцодё ДОПУЩЕНЪ вь 
библютеки цперковио-приходскихъ школъ. 

Ученымъ Комитетомъь Министерства Народнаго ПросвЪщеня 
ДОПУЩЕНЪ въ библютеки народныхъ училищь для внз класс- 
наго чтешя учащихся и взрослыхъ. 

Адресъ редакщи: Москва, Ордынка, д. Жучкова, кв. № 3. 

«КОРМЧ!Й» предназначается для воскреснагои праздничнаго 
народнаго чтеня, въ вилу этого программа издаюмя его носить 
характеръ общедоступности, какъ въ выборЪ сталей для чтения, 
къ и въ формЪ ихъ изложения. 


Программа журнала по прежнеуу заключаеть въ себ: 


Объяснен1е Евапгеля (которое въ 1891 году будетъ вестись 
по зачаламъ, начиная съ Еванг. Матеея) или Апостола, объяснен!е 
Церковнаго Богослуженя, обрядовъ при таинствахъ и др. церковн. 
службахь; объяснене молитвъ и церковныхь пЪенопзвй; объяс- 
нен!е молитвь и церковныхь изенои8нй; объяснене главнЪйшихь 
истинъ Христанскаго вЪзроученя; рядъ назидательныхь разска- 
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зовь о различныхь Хрисманскихъ добродЪтеляхъ, составленныхъ 
по Чет,-Мин., Прологамъ и пр., съ нравственнымъ выводом» для 
Жизни ТЕН объясненю Заповф лей; Поучен!я в. Отцовъ 
и Учителей Церкви и современныхь проповЪдниковъ; сказа- 
ня о различныхь явлешяхь  ВЪры благодатной и дивныхъ 
Знамешяхь Милости Божей; | разсказы изъ свящ. Исторш 
Ветхаго и Нов. ЗавЪта, съ ближайшимь иримфненемъь къ 
жизни Христанина; болЪе замфчательныя собымя изъ Церковной 
истори, преимущественно исторм Росайской Церкви: описаня 
Московекихъ и РосоЙскихь святынь; разнонародные нравственные 
недуги нашего времени и вообще болзе замЪчательные случаи 
текущей жизни; разсказы изъ быта: народнаго военнаго, школь- 
наго, мисоонерскаго, изь быта раскольниковъ и соктантовъ; ду- 
ховно-нравственныя стихотворения; извзсмя и замфики; отвФты 
редакщи, объявлешя. 

Каждый нумеръ будетъ заключать 12-ть страниць средняго 
формата листа, украшенный картинами и рисунками, 

Цфна за полгода (съ 1 моля 1891 по 1 января 1892) два 
рубля съ пересылкой. 

Принимается также подписка и на цзлый годъ. Цна съ 


пересылкой три рубля, 
Вефмъ годовымъ подписчикамъь журналь вышлется съ 1-го №. 


Въ тенущемъ году въ журнал ‚„КОРМЧЙ“  принимаетъ 
участе своими литературными трудами извфетный Кронд- 
штадснй пастырь ОТЕЦЪ 1ЮАННЪ, 


Редакторы — Издатели; 
Протоерей С. Ш. Ляпидевский. 
Священники ‘7. МН. Бухаревь. 
В. П. Гурьевь. 
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О продолжен издавя журнала 


„ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКАЯ ШКОЛА" 


в5` 1891— 1892 подписноме 10ду (сё 1 авиуста 1891 109% по 
1 авиуста 1892 чюда). 


(ъ 1-го августа настоящаго года журналъь ЦЕРКОВНО-ПРИ- 
ХОДОКАЯ ШКОЛА» ветупаеть въ пятый годъ издавя, Оставаясь 
неизмВнно вЗрною прежнему характеру, задачамь и направлению 
журнала, редакшя употребить вс№ зависяшйя отъ нея сред- 
ства кь улучшеню издашя  какъ съ внутренней, такъ и съ 
внЪшней стороны, Для большаго удобства, отдЪль журнала 
назначаемый для чтешя дЪтей и грамотныхъ крестьянъ будеть въ 
наступающемь подписномъ году выпускаемь отдЪльно отъ статей, 
назначенныхь для чтения учащихъ. Такимъ образомъ журналъ 
будетъ выходить ежемвсячно въ двухъ книжкахъ, при чемъ 
подписная ц№на остается прежняя. 


Программа журнала. 


ОпредЪлен1я СвятВйшаго Синода и постановленя Училищ- 
наго при немъ СовЪта, а также н®которыя распоряженя епарх!- 
альныхъ преосвященныхъь и училищныхь совЪтовъ, 

Методическя и дидактическая статьи по предметамъ обуче- 
ну. входящимъ въ учебный курсь церк.-приходск. школъ. 

МнЪн!я духовной и свЪтской перодической печати о лучшей 
постановкВ учебно-воспитательнаго дЪла въ церк.-приходскихь и 
вообще въ народныхъ школахъ, 

СвЪдЪня о церковно-приходскихъ школахъ въ епарххъ. 

Изъ школьнаго ма (хроника). 

Педагогическое обозр не. 

Мелюя извфемя и замки, относяшияся къ школьному на- 
родному образован!ю. 

Реценз!и книгъ, посвященныхъ школьному народному обра- 
зован1ю. 

Корресповденщи. 
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Небольния статьи для чтешя въ школ» и дома; 

а) Размышлешя о предметахъ вЪры и нравственносги пра- 
вославной, 

а) ПримЪры благочестя въ разныхъ обстоятельствахь жизни 
челов ческой. : 

в) ПовЪети и разсказы религюзно-нравствен. содержания. 

г) Разсказы изъ отечественной и общей истори. 


д) Цритчи. 
Цна годовому изданию съ пересылкою (ТРИ руб. сер. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ, 


Въ Аевь: въ редакщи журн. «Церк.-приходск, Школа», при 
К№евск. Епархлальн, Училищн, СовЪт%; 2) вь редакщи журнала 
«Руковод, для сельскихъ пастырей», при К№евск. духовной семи- 
нар; 3) вь Южно-Русск. книжн. магазин® Динтера. 

Въ. (-Петербуриь: 1) въ Синодальной книжной лавк$; 2) въ 
книжномъ магазин И. А. 'Тузова. 

Въ Москвь: въ Учебномъ магазин® «Начальная Школа» Е, 
Н, Тихомировой, 


Въ редакщи журнала можно также получать по уменьшен- 
ной ц№н% оставшиеся оть первыхъ подписныхъ  годовъ 
экземпляры: 


Годъ Т (съ | августа 1887 года по 1 августа 1888 тгода)—пЪна 
два рубля съ пересылкою. 

Годь И (съ 1 августа 1888 года по 1 августа 1889 года)— на 
два рубля съ пересылкою. 

Годъ Ш (съ 1 августа 1889 года по 1 августа 1890 года)— на 
три рубля съ пересылкою. 

Годъ ТУ (съ 1 августа 1890 года ио 1 августа 1891 года) — иЪва 
три рубля съ пересылкою. 

Редакторъ П. Игнатовичъ, 
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Редакщей оженфд®льнато духовнаю журнала „ПАСТЫРОКТИ 
СОВЕСЪДНИКЪ“ изданы новыя книги: 


`ПАСТЫРСКОЕ НАЗИДАНИЕ. 


Сборникъ статей для чтемя при внЪбогослужебныхъ пастырскихъ 
соб\сВдовашяхъ. Извлечен!е изъ еженедЪльнаго духовиато жур- 
нала „Пастырекй. СосебВдникъ“ за 1884—1890 гг, 

Въ «Пастырскомъ СобесВдникЪ« за истекшие шесть ль из- 
дания его 1884—1890) помфщено весьма много статей, составлен= 
ныхь примфнительно къ потребностямъь и задачамь  виЪбогослу- 
жебныхъ пастырскихъ собесздованй съ народомъ, Такь какъ въ 
настоящее время въ редакщи‘ не имЪется уже полнаго’ подбора 
запасныхь №№ журнала за вс№ истекийе годы, то мы сочли боле 
цЪлесообразнымъ, не перепечатывая вновь №№ журнала, о извлечь 
отсюда статьи, пригодныя для чтешя при внЪбогослужебныхьь со- 
бесЪдовашяхь и не вошедпия еще въ составъ другихъ какихЪ 
либо сборниковъ, привести ихъ въ нЪкоторую систему“и издать 


отдЪльной книгой. Такимъ образомъ. составилея обширный сбор- 
никъ, который подъ однимъ общимъ загламемъ: „ПАСТЫРСКОЕ 
НАЗИДАНГЕ" мы издаемъ въ двухь отдЪльныхь томахъ, Въ с0с- 
тавъ 1-го тома, заключающаго въ себЪ 464 страницы четкаго 
убористаго шрифта, вошли статьи, имВющия своимъ  предметомъ 
общедостуиное изложен1е различныхъ истинъ христанскаго в%- 
роученя и нравоученя, объяснен!е богослужен1я, пастыреюя нас- 
тавленя о вЪрв и жизни хрисанской и т. п; Въ ‘составь 2-го 
тома (448 стр.) вошли бесфды изъ жизни святыхъ, церковно-ис- 
торичесюе очерки, разсказы и вообще назидательныя статьи по- 
вЪъотвовательнаго характера. 


Цна за каждый томъ отдЪльно 1 р, 25 к., съ перес. 1 р. 50 к. 
За оба тома 2 руб. 50 коп., съ пересылкой. 8 руб. 


т 


 ПОУЧЕНТЯ 
НА ВСВ ВОСКРЕСНЫЕ И ПРАЗДНИЧНЫЕ ДНИ. 


Свящ. Владимра Данкевича. 
Поучения священника Владимра Данкевича печатались ране 
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въ «Руководетв® для сельскихь пастырей“ и „,Пастырекомъ Собе- 
сЪдникЪ и. потому въ достаточной степени уже извЪетны духо- 
венству. Въ сборник помфщено 150 поучений. Предъ каждымт 
поучешемь кратко указывается его тема или главная МЫСЛЬ, `Цфна г 
тр: 50 К съ перемкой, 1 к. 75 к, ; 


ГИиНЧ! п 3.987 


и 


_ фл УЖЕ И ЗИ 


по, вопросами ии 


| ПАОТЫРОКОЙ ПРАКТИКИ. . на 


ана, вв вначитодЬНО изифиенное, и дополненное, ‚384 тр 
Цфна 1 9 ‚25 к.,, съ перес, т р. 50 к, 


Вт дя ' и 4 
иВъ, „бводь“вощии различные, источники» иро рувонод- 
тн для пастырской пракликих-туказы Св. „Синода 
архицаетырен ‚паслазлоня,, распоряжение и ‚разъяспеныях „опархт- 
альнато начальства, а, табуко равцаго, рода, вам фткиим разъяснения 
о пололу» ТакЪ, называемых, медоуминыхь, вопросовть, 39.0885, 
рВшеншемъ коихъ сами пастыри обращались къ рВедакщямъь, тер! 
одическихь духовных» ‚издамАЙь Все содержа „книги располо-, 
жено по слздующимь ши отдфладинно 1) 10 врещедёы, „2,9, приз 
чащени, 3) 9, поваяни 4), о ‚брак и.5) 9; погребещи,., Въ при ло- 
женщи разьнонен А мвамрЕм спо сраздичнымь „ вопросамь ‚5 асат 
тельно совершеная сиужбу» жервовных ни днавЯ нхаеиь во 
ГУ. оя 051 

5 ие Двунадаслячые тиразднижи ниравославиой:| церкви ‘или двётникуь 
церковнато! сада. ПройВ Никольск ато 1142 егр; Ци 30: ии ‚© 10+ 
ресылкой 40 к. я 08. .4 Г -59дби 49 ое о 
С 'Фребован “адресовать! бони лимана еже- 
нед» льнало духовай го” журнала „Насыров, Собес} диик ‘Васи о 
АбвраЕчу Маврицкому. орет редакции: почтаму изв отениь)-, 


ЫНРИНХЕв н эынээ 


йо ‘тому же адресу м могу гь ‘быть’ тт и вдующия 
`` ВНИРИ: М 
`` ОВятель. ‚сборище НН `присповоблен. ‘къ Жизни и 


\щиЦуц в & (ино 


из 


ит 
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пониманию простаго народа. Изд. 12-е, 1890 г. Ц. 1 р. 25 к., съ 
пер. 1 р. 50 к. 

Добрый путь. Сборникъ назидательныхь статей и разсказовъ, 
составленный примЪнительно къ современнымъ религ1озно нрав- 
ственнымь потребностямъ народной жизни. 1889 г. Ц, 1 р. 50 к., 
съ пер. Гр. 75 к. [в 

Воскресный день. Сборникъ общедоступныхь сни и раз 
сказовь религюозно-нравственнаго содержан1я, составленный при- 
м$нительно къ-потребностямъ и задачамъ. вн.5б огослужебныхъ со- 
бесфдованй. Изд. 3-е, 1889 г. Ц. 1 р. 50 к., съ пер. 1 р. 75 к. 

ВниЪбогослужебныя собесфдованмя приходскаго священника 
съ простым народомъ по священной истори ветхаго вавзта и 
катихизическя поучешя на десять’ заповфдей Закона Вожя. Свящ. 
М. Зеленева. Изд. 2-е, 1889 г. Цна 1 р., 6Ъ перес. Тр. 20 к. 

Бесфды объ основныхь истинахь христанскаго вЗроученя и 
нравоученя. (Пособ1е при ведени пастырскихъ внзбогослужебныхь 
собесвдовашй съ народомъ). Свящ. Владимра Данков, Ц. 1р., 
сь перес. 1 р. 20 к, 

Бесвды ‘Для простого народа о Божественной Литури. Свящ. 
1. Якимова, Изд. 2-6, Ц. 50 к., съ перес. 65 к. 

Поучения сельскаго священника, произнесенныя своимъ при- 
хожанамь при чтен!и жит избранныхЪъ святыхъ, Свящ, Пензен- 
ской епархм Васимя. Никольскаго. 1889 г. Ц. 60 к., сь перев. 
75 кои. 

Воскресныя ‚ и праздничныя а внбогосяржебный собесфдованя, 
какь ‚особый видъ церковно-народной пропов ди, Изд. 4-е, 1890 г. 
Ц, 1 р. 25 к., съ перес. 1 р. 50 к. 6) 

'Избранныя поучевя, на. развыя случаи. Изд. 4те, . 4890 г. 
416 стр. Цна 1 р; 40: к., съ пер, 1 р. 60 к. Въ названной книг% 
заключается \143' поучения. Уунвоалннаа р 

Избранныя поученя на дни ‚воскресные и кие, Изд, 

3-е, 1888 г. Цна 1 р. 30 к., съ перес. 1 р. 50 к. 

(лова, бесды и поучешя, Приложен!е къ «Пастырскому (0- 
бесЪднику> за первые пять лЁтъ издашя. Цна за каждый годъ 
{2 выпуска)—1 р., за всЪ пять лЪтъ 4 р. 
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Простонародныя поученя на всЪ воскресные и праздничвые 
дни, на молитву Господню и разные случаи. (Всего 160 поучений) 
Священника Курской Епарх!и,*о. Тоанна Якимова. Изд, 2-е, 1890 г. 
480 стр. ЦФна 1 р. 50 к., съ перес. 1 р. 75 к. 


Новая инструкция церковнымъ старостамъ, (Высочайше утвержд. 
12 1юня 1890 г.) дополненная руководственными по предмету 
церковнаго хозяйства указами Св. Сунода и разъяснительными рас- 
поряженями  Епарх1альнаго Начальства. 1890 г. Цна 1 р. 25 в. 
съ пересылкой 1 р. 50 к.; въ переплет 1 р. 40 к., съ перес, 
1 р. 60 коп. 


Правила и формы слфдетвеннаго производства по дфламь 
подлежащимъ вЪдЪн!ю духовнаго (епарх1альнаго) суда. Практичес- 
кое ‘руководство для духовныхт, слЪдователей. Ц. Тр., съ пе- 
ресылкой 1 р. 20, к, 


Патрархъ Фот. Соч. проф. И. В. Платонова, Ц. 1 р., съ 
пересылкой 1 р. 20 к. 


Золотая грамота. Общедоступная народная христомамя въ 
двухъ. частяхъ. заключающая. въ себЪ болЪе 1000 статей съ 300 
рисунками, въ текстЪ. Цна каждой части въ переплеть и хро- 
молитографированныхъ крышкахъ 60 к., съ пересылкою 80 к. За 
об№ части 1 р. 20 к., съ перес. 1 р. 50 к. 


Подписчики «Пастырскаго СобесЪдника» пользуются даровой 
пересылкой всЪхъ означенныхъ книгь. Подписка на журналъ про- 
должается. Подписная цфна на годъ —пять руб. на полгода—три р 


НОВАЯ КНИГА. 


МЕТОДИКА НАЧАЛЬНОЙ ДРИОМЕТИКИ, — 
У для учащихь въ церковно-приходскихь 
тколахъ. Составлена по ‘утвержденнымь Св. Оунодомъ прог* 
раинамьъ церковно-приходекихь школъ. Д. Тихомирова, Ц. 60 к., 
въ пере. 65 кон. Биархальнымь Училищнымь 'Совтамъ и ихъ 
Отдвлешямьъ уступка на’30°/о;! бъ требованями обращаться на 
имя автора: ВЪ г. Витебскь къ Директору народныхъ учи- 
лищъ Д. И. Тихомирову. Можно выписывать и чрезъ книжные 
магазины въ Петербург, Москвь и Витебск». 
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Издан!я того же автора: Св. Григор Ниссый, накъ мо- 
ралистъ.. Этико-историческое  изсл®доване. Мотилевь на ем. 
1880. ЦП. 9 р. Лок, © мер. 2 р. 70 к. 

Задачи христ!анской этологии значене ° св. Гритория 
Нисснаго: въ истори ‘хрисцанснаго, Ны- Ш 12 к, 
м ору ана Зе ны, 
"3 Могилевекге. епископы, съ ‚краткими. буографическими 0 
каждомь ‘изъ’ нихъ свдфнми: о Могилевь о на Лиир®у) 1887» 
Ц.-20 в., въ пер. 26 к. 

Сборникъ, правиль и, программъ. ДЛЯ Фовови-Иход 
снихъ школъ, съ’ относящимися, онъ» нимъ. опредфленями и 
указами Св, Сунода, распоряженями нь ‘народ: 
наго ‘просвъщенйя и другими узаАКононтями: «Изд: ‚ Учеб- 
ным, Вомитотомь ‚при ‚ОВ. бинод» (борнивть УР Я 
и ыы оибтоте ети ем ем 
церковно- ЕВ ‘тволахь! | ая 06-4 а »: 

ВД КТО УЕа ‹вацида5 ) озлязамтояИ» 1 


ТВ УЖ 8] 


СОДЕРЖАНТЕ в 


НИР РО! у ©. ая | 
Отдёль оффищильный: 1) Высочайшия ое: 2) Оире- 
дЪлен1ю Св. бунода, 3) Оть Хозайственнаго Управленя при Св. 
Сунодз. 4) Оть Полоцкой духовной консисторм. 5) Оть Москов- 
скаго отдфлешя Имие ›аторекаго Техническаго Общества, 6) Отъь 

Императорскаго Мраваславиарго, Палффтунаае Общества. 
ъ неоффищальный: 1) Ч те сила тамн- 


л 
М С жит Нол и 
оЦ 0 ВЧ ИХЪ. хо 
НЫ И “вино 
то) сооруженйо въ и! ВильнАь; ‘цаМаника графу» М, ое 
5) ббъя ле нмохнТ .Д И АКИ хох ВОНИ ини ВС. 
А.К ,Родаь Поет орон, в. Демидорривь в. 
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